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Abstract: The article presents the structure of the Corpus of Historical Slovak — a diachronic
corpus of written Slovak texts predating language standardization attempts (texts from the 15" to
the 18" century). The content of the corpus is based predominantly on existing published transcribed
manuscripts, in this sense it is an opportunistic corpus, aiming to collect primarily existing texts;
but we also collect and transcribe some documents directly, in order to improve the chronological
balance of the corpus. The corpus aims for historical accuracy captured orthography-wise, but
given existing standards in transcribing historical Slovak, this was not always possible with
complete accuracy.
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UvOD

Historicky korpus slovenéiny je diachrénnym korpusom pisanej slovenéiny
predspisovného obdobia, t. j. obsahuje texty zhruba medzi 15. a 18. storo¢im. Tento
¢lanok opisuje koncepciu korpusu, jeho anotaciu, Struktiru a pouzivanie (pri ktorom
sa predpoklada zakladna orientdcia v pouzivani korpusového manazéra NoSketch
Engine (Rychly 2007)). Clanok sa imyselne nevenuje metodike vyberu textov ani
spracovaniu konkrétnych textov, podobne sa nesnazi opisat’ zdroje vstupujice do
korpusu (ich podrobna historickd a jazykova analyza je v konkrétnych pripadoch
spracovana v literature uvedenej v Bibliografii zdrojov textov v korpuse na konci
tohto ¢lanku).

Na uvod v kontexte okolitych slovanskych jazykov spomenieme niektoré vy-
znamn¢ diachroénne korpusy, ktoré ¢iasto¢ne sluzili ako ponaucenie pri navrhu a d’al-
Som rozvoji historického korpusu slovenciny. Korpus slovenc¢iny bol pritom na jed-
nej strane obmedzeny limitovanymi moznost’ami a zdrojmi, ¢o sa prejavilo na prag-
matickom spracovani textov, ktoré uz boli prevazne transliterované a vydané, alebo
priamo dostupné v elektronickej podobe. Na druhej strane sa autori korpusu neorien-
tovali na samostatny vedecky vyskum v oblasti historickej lingvistiky, ale skor na
spracovanie existujucich materidlov. Napriklad vel'mi kvalitne teoreticky spracova-
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ny pojem hyperlemy v ¢eskom historickom korpuse (Kucera 2007) je bezproblémo-
vo aplikovatel'ny aj na slovencinu, avsak jeho uvedenie do praxe v ¢eskom korpuse
je problematické a v slovenskom prostredi by bolo prakticky nemozné, vzhl'adom na
vel'ké poziadavky na manudlnu anotdciu. Slovinsky korpus je zaujimavy existenciou
ruéne oznackovaného podkorpusu, ktory je mozné pouzit’ na trénovanie nastrojov na
automatické spracovanie jazyka (Scherrer, Erjavec 2013). Navrh a tvorba takéhoto
manualne anotovaného korpusu by bola mozna aj v slovenskom prostredi, avsak ako
samostatny projekt. Rozsah pol'skych diachronnych korpusov zase tazi z vaésieho
mnozstva textov v historickom obdobi a zo StandardizovanejSej ortografie. V d’al-
Som texte sa pod transliteraciou rozumie prepis pévodnych textov so zachovanim
ortografickych vlastnosti a charakteru pévodného zapisu nahradenim povodnych
pismen pismenami ciel'ovej abecedy (hoci nie nevyhnutne reverzibilnym; napriklad
dlhé /'moze byt transkribované pismenom s, ked’Ze byva povazované iba za typo-
graficky variant toho istého pismena); naproti tomu transkripcia je prepis podla za-
sad cielového pravopisu (mdzu sa vSak pritom zachovat niektoré vlastnosti pdvod-
ného pravopisu).

Diachronny korpus cestiny

Diachrénny korpus Ustavu Ceského narodniho korpusu Diakorp, aktuélne vo
verzii 6 (Kugera, Rehoikova, Stluka 2015), obsahuje okolo 4.1 miliéna tokenov.
V korpuse su texty od 14. storocia po zaciatok dvadsiateho storocia, ktoré su tran-
skribované podl'a zdsad moderného ¢eského pravopisu (s vynimkami), nie translite-
rované. Korpus nie je lematizovany ani morfologicky oznackovany; verejnosti je
pristupny! prostrednictvom korpusového manazéra Kontext.

Diachrénne korpusy pol’stiny

V pol'skom korpusovolingvistickom prostredi je oblast’ diachronnej korpusovej
lingvistiky a diachrénnych korpusov Ziva a dynamicka. Urobit’ Uplny a detailny zo-
znam pristupnych korpusov by bolo nad rdmec tohto ¢lanku, preto uvadzame len
niekol’ko z nich:

o Elektroniczny Korpus Tekstow Polskich XVII i XVIII w. vznikol v Instytucie
Jezyka Polskiego PAN? v Pracowni historii jezyka polskiego XVII i XVIII wie-
ku® v spolupraci s Zespotem Inzynierii Lingwistycznej w Instytucie Podstaw
Informatyki PAN*. Korpus (Adamiec, 2015), obsahuje texty v dvoch ortogra-
fickych rovinach — transliteracii aj transkripcii, s automatickou lematizaciou

Uhttps://korpus.cz

2Institut pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied

3Oddelenie historie pol'ského jazyka XVII a X VIII storo¢ia

4Skupina lingvistického inZinierstva v Institite zakladov informatiky Pol'skej akadémie vied
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a morfosyntaktickym znackovanim. Korpus je dostupny® prostrednictvom
vlastného korpusového manazéra MTAS (pouzivajiceho jazyk CQL). Velkost’
korpusu je 12 milionov tokenov.

o Korpus tekstow staropolskich Instytutu jezyka polskiego PAN (korpus nema
ziadnu stvislost’ s predchadzajucim napriek rovnakému pracovisku) obsahuje
texty (starej) pol'Stiny do roku 1500 a je pomerne nezvykle pristupny® v podobe
suborov v PDF alebo XML formate s moznostou ich stiahnutia, texty nie st
spracované v korpusovom manazéri. Transkribované si do podoby moderného
pol'ského pravopisu (s vynimkami) s malym mnozstvom interlinearnych orto-
grafickych znaciek. Velkost korpusu je 620-tisic tokenov.

o ChronoPress je korpus fragmentov novinovych textov z rokov 1945 — 1954,
pristupny’ prostrednictvom vlastného rovnomenného korpusového manazéra.
Texty boli starostlivo vybrané tak, aby vytvorili reprezentativny korpus s rov-
nomernym pokrytim jazyka danej doby.

Diachrénne korpusy slovin¢iny

Slovinsky korpus IMP (Erjavec 2012) je zalozeny na digitalnej kniZnici starej
slovin¢iny od 16. storocia do roku 1918, s prevaznou vacsinou textov z druhej polo-
vice 19. storocia. Velkost' korpusu je 17.7 miliona tokenov, je zalozeny na translite-
racii, priCom obsahuje aj normalizovany tvar slova (podl'a moderného pravopisu).
Korpus je lematizovany a morfologicky v stlade so slovinskou korpusovou tradi-
ciou obsahuje dve bijektivne mnoziny morfosyntaktickych znaciek: zalozené na slo-
vinskych gramatickych terminoch a na anglickych gramatickych terminoch. Zakla-
dom automatickej anotacie tohto korpusu je manudlne anotovany reprezentativny
referencny korpus goo300k (Erjavec 2015) s velkostou 358-tisic tokenov. Vsetky
tieto zdroje su pristupné prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine,
ale, ¢o je pomerne neobvyklé, vSetky data st priamo stiahnutel'né.

Diachrénne korpusy slovenéiny

Dva slovenské korpusy, dostupné v ramci pristupu k Slovenskému narodnému
korpusu prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine, konceptualne
vychadzaju z hlavného korpusu Slovenského narodného korpusu (prim-*), a vzhla-
dom na jazyk sa nedaju povazovat za diachronne korpusy (ale za prekladové korpu-
sy do ,,sucasnej slovenciny). Napriek tomu korpusy nie su lematizované ani morfo-
logicky oznackované.

5 https://korba.edu.pl
¢ https:/ijp.pan.pl/publikacje-i-materialy/zasoby/korpus-tekstow-staropolskich/
7 http://chronopress.clarin-pl.eu/
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Korpus?® textov z r. 864 — 1843 vychadza zo Zlatého fondu dennika SME’ a ob-
sahuje texty prelozené alebo prepisané do sucasnej slovenéiny (v ¢ase vydania),
Casto s archaickym nadychom. Velkost’ korpusu je 2.11 miliéna tokenov.

Rovnako aj korpus!® textov zr. 1843 — 1954 vychadza zo Zlatého fondu dennika
SME a obsahuje texty prelozené alebo prepisané do sucasnej slovenciny (v Case
vydania), ¢asto s archaickym nadychom. Velkost’ korpusu je 24 milionov tokenov.

1. O HISTORICKOM KORPUSE SLOVENCINY

Historicky korpus slovenciny'' obsahuje jazyk predspisovného obdobia, t. j.
texty zhruba medzi 15. a 18. storo¢im. Korpus je koncipovany ako oportunisticky,
zalozeny (z pragmatickych pri¢in) na uz existujicich, spracovanych prepisoch tex-
tov; napriek tomu sme pristapili v niektorych ojedinelych pripadoch k priamemu
prepisovaniu rukopisnych zdrojov, na doplnenie korpusu a na zachytenie vyznam-
nych a znamych historickych zdrojov (napriklad bol prepisany list zbojnikov mestu
Bardejov z r. 1493).

Predzvest'ou korpusu bolo uz spracovanie Bernolakovho Slowara Slowenského
Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherského seu Lexici Slavicum Bohemico-Latino-Ger-
manico-Ungaricum (Garabik, Kajanova 2012) pre pocitacové slovnikové spracova-
nie; niektoré praktiky a skusenosti ziskané pri digitalizacii tohto diela boli potom
vyuzité pri spracovani opisaného historického korpusu. Spracovanie zdrojov tvoria-
cich verziu 1.0 historického korpusu slovenciny je opisané v Garabik — Kajanova,
2015.

Aktualna spristupnend (k ¢asu pisania tohto ¢lanku) verzia korpusu Aist-4.0 ma
rozsah 917 586 tokenov. Novsia, zatial’ nespristupnena verzia 4.1 bola vytvorena 28.
11. 2016, opravuje drobné chyby v anotacii, odstranuje duplicity v niektorych tex-
toch a ma rozsah 915 097 tokenov. Korpus si rozhodne nekladie za ciel’ byt repre-
zentativnym pre slovenc¢inu urc¢itého ¢asového obdobia, ani nechce sluzit’ ako auto-
ritativna databaza pisanych slovenskych textov predspisovného obdobia, ale moze
sluzit’ ako referencny korpus zachytévajuci hlavne ortograficky vyvoj slovenciny
predspisovného obdobia a ako odrazovy mostik pre diachronicky vyskum gramatic-
kych a lexikalnych vlastnosti historickej slovenciny.

Chronologicky prvé dokumenty v korpuse st z roku 1451 (Zilinskd pravna
kniha) a posledné z roku 1795. Okrem toho je v korpuse niekol'’ko dokumentov z ro-
kov 14xx a z 17xx (uréenych len s presnostou na storocie), takze teoreticky sa v iom
moézu nachadzat’ aj starSie ¢i trochu novsie texty.

§ https://korpus.sk/old1.html

° https://zlatyfond.sme.sk/

10 https://korpus.sk/old2.html

'V skuto¢nosti to nie je celkom spravny nazov, ked’ze tu nejde o korpus slovenciny, ktory je
historicky, ale o korpus historického slovenského jazyka.
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2. STRUKTURA KORPUSU

2.1. Ukladanie dat

Adreséarova Struktira je v hrubych ¢rtach inSpirovana ,,najlep§imi praktikami‘
opisanymi v $tadii R. Garabika (2004). Déraz bol kladeny hlavne na prehladnost’
a jednoduchost’ zapisovania novych dokumentov a editovania ich metadat, nie na
moznost’ efektivneho kolaborativneho editovania velkého mnozstva réznorodych
suborov, ked’ze vzhl'adom na rozsah korpusu sa takéto kolaborativne editovanie ne-
predpokladalo.

Texty st v korpuse ukladané v tzv. archive, tvorenom jednym adresarom. Kaz-
da jedna polozka v archive moze byt tvorena viacerymi fyzickymi sibormi a viace-
rymi logickymi polozkami (nazyvanymi pre nase ucely ,,dokumentmi‘); koreSpon-
dencia medzi nimi nemusi byt koncepcne bijektivna, avsak pre prehl'adnost’ sme sa
snazili, aby mapovanie medzi nimi bolo najviac 1:M (t. j. jednému fyzickému subo-
ru v archive zodpoveda jeden alebo viac dokumentov).

2.2. Anoticia metadat

Pri anotécii metadat sme sa zna¢ne odchylili od postupov zauzivanych pri ano-
tacii inych (primarne vacsich a sucasnejsich) korpusov. Dovodom boli ¢isto pragma-
tické okolnosti, preferujiice neoddeliteInost’ textu dokumentu a k nemu prislichaju-
cich metadat. Mensia vel’kost’ siborov a mensi podiel automatizacie (oproti ,,bez-
nym* korpusom) tiezZ napomohli tento pristup.

Metadata sme ukladali na zaciatok kazdého dokumentu (to znamena, Ze v pri-
pade viacerych dokumentov v ramci jedného siiboru su metadata sucasne oddel’o-
vacom dokumentov), kvoli ulah¢eniu d’alSiecho spracovavania sme kazdy riadok
metadat uviedli znakom @ (U+0040 COMMERCIAL AT) (ktory sa v historickych
textoch nevyskytuje). V pripade zapisu iba niektorych poloziek v dokumentoch
v ramci jedného suboru sa hodnoty nezapisanych poloziek chapu ako identické
s predchadzajicimi dokumentmi — tento sposob vel'mi ul'ah¢il anotaciu, ked’Ze jed-
notna anotacia zdroja mohla byt zapisand na zaciatku siboru a k dokumentom sa
zapisovali len zmenené hodnoty anotacie. Metadata st zapisané v jednoduchom for-
mate kluc: hodnota, kde kI'i¢ patri do fixnej mnoziny a hodnota je v niektorych
pripadoch presne formalizovana. Metadata su od vlastného textu oddelené prazd-
nym riadkom. Ide o spdsob, ktory dokazu bez vacsej pripravy pouzivat’ aj anotatori
bez skusenosti s tvorbou textovych korpusov.

V anotacii dokumentov boli pouZité tieto kl'uce:

°  nr— jednoznacny identifikdtor dokumentu v rdmci jednej polozky v archive,
kratky retazec zlozeny z alfanumerickych ASCII znakov, obvykle mnemotech-
nicka skratka nazvu spracovavaného zdroja alebo poradové ¢islo dokumentu,
ak sa zdroj sklada z viacerych dokumentov;
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o place — geografické miesto, v ktorom dokument vznikol (obvykle nazov mes-
ta). Uvadza sa sGiCasny nazov alebo historicky nazov, ak bol takto uvedeny
v pdvodnom dokumente;

° date — datum vzniku dokumentu vo formate ISO 8601; formalne sme stanovili,
ze datumy zapisujeme v proleptickom gregorianskom letopocte;

°  name — vystizny, informativny nazov dokumentu, méze byt bud’ v originalnom
jazyku (ak existuje v povodnom zdroji), t. j. v historickej slovenéine alebo ¢asto
aj v latin¢ine, alebo moze byt tvoreny popisom v modernej slovencine;

°  orig—poOvodny zdroj dokumentu, obvykle ndzov archivu, zbierky, fondu, kniz-
nice;

o comment — pripadny komentar relevantny k danému dokumentu, ¢asto upres-
nujuci bibliografické zdroje alebo spésob nadobudnutia ¢i vzniku dokumentu.

Priklad anotacie dokumentu v archive:

@nr: 2.

@place: Cifer

@date: 1599

@name: Zzapis ciferského richtara o nactiutfhani Simona Mestera.

@orig: Fond Magistratu mesta Trnavy - Acta iuridica, 1551-1643,
1599-01-08, karton ¢. 1, bez sign.

@comment :

2.3. Spracovanie textov

Pri prepisoch textov sme sa snazili o ¢o najvernejsie zachovanie ortografickych
vlastnosti, pricom prednost’ dostal sémanticky charakter znakov pred ortografickym,
avSak vzdy v ramci konkrétnej ortografickej sustavy. Konkrétne ide o zachovanie
grafém g, j, w reprezentujticich fonémy /j/, /i:/, /v/.

Tabulky boli zachytené v &istej textovej podobe so stipcami oddelenymi zna-
kom tabuléatora (U+0009) a potom boli spracovavané ako linearny text.

Z pragmatickych dovodov sme znak _ (U+203F UNDERTIE) zapisovali ako
_ (U+005F LOW LINE) a zaviedli sme konvenciu pre zapis I'ubovolnych Unicode
znakov z BMP v tvare «U+NNNN+» a znakov z ostatnych rovin v podobe
«U+NNNNN-+». Texty su ukladané v NFKC normalizacii, pricom znak [ (U+017F
LATIN SMALL LETTER LONG S) sa uz priamo v zdrojovych textoch prepisoval
znakom s (U+0073 LATIN SMALL LETTER S).

Pocas anotacie dokumentov sme v textoch vyznacili cudzojazycné useky (aj na
urovni slov, ak slovo nebolo v poslovencenom tvare pouzité ako sucast’ textu), Struk-
tarnou znackou <langXXX>, kde XXX je trojpismenovy kod jazyka podla normy
ISO639-2. Celkovo sa v korpuse nachadza 221 takychto slov alebo fraz, vetky vy-
lucne v latinCine.
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2.4. Spracovanie a prezenticia metadat

Pri tvorbe korpusu sa kladol vel’ky doraz na intuitivnost pouzivania metadat
a vyhladavania podla nich. Preto boli pri tvorbe anotacnych metadat korpusu po-
vodné metadata skonvertované do inej podoby, lepSie vyhovujucej potrebam pouZzi-
vatel'ov korpusu.

Kluce name, date a place zostavaji nezmenené, kIa¢ orig je premenovany na
source. Do hodnoty kI"i¢a comment boli v niektorych pripadoch doplnené informa-
cie uzitoéné pre pouzivatela, napriklad &isla stran v Zilinskej pravnej knihe podla
publikacie R. Kuchara (2009). Anota¢ny kl'i¢ id bol skonstruovany nasledujicim
spdsobom:

o prvé dva alebo Styri znaky su skopirované z polozky date, zodpovedaju teda
roku vzniku textu, pripadne storo¢ia-1 (ak nie je rok presne znamy)'?, tento re-
tazec je zarovnany sprava znakmi x na celkovt diZku $tyroch znakov (takze sa
bud’ rovna roku, alebo ma tvar ,,1Nxx*“, kde 1N je storocie-1);

o nasleduje znak - (U+002D HYPHEN-MINUS);

o nasleduje mnemotechnicka skratka zdroja alebo stiboru zdrojov (napr. ZA — Zi-
linska pravna kniha, WU — Weselé Ucinki, a Recernyj (J. 1. Bajza), UR — Urbdre
feudalnych panstiev na Slovensku, LGS — Vocabula latina-germanica-sclavoni-
ca atd’.); z historickych dévodov je tato ¢ast’ prazdna pri dokumentoch z Pra-
menov k dejinam slovenciny;

o  nasleduje identifikator dokumentu v ramci jedného zdroja, typicky poradové
¢islo (v pripade dokumentov z Pramernov k dejindm slovenciny je poslednym
znakom tejto skratky bodka).

Priklady identifikatorov su: 1665-UR, 1688-UR, 17xx-128., 1661-26., 16xx-
-LGS, 15xx-IK, 1795-WU, 1786-J2, 1786-J2M, 1779-SM, 1755-WS2, 1755-WS.

V standardnom nastaveni korpusového manazéra sa tento identifikator zobra-
zuje v konkordancii ako referencia, je preto dolezité, aby prinasal o najrelevantne;j-
Sie informécie a nebol zbytocne dlhy. Zobrazenie casového idaja je na zaciatku
identifikatora je v takomto type korpusu vel'mi dblezité, preto figuruje na takomto
prominentnom mieste a umoziuje jedinym pohl'adom ohodnotit’ vysledky vyhlada-
vania v konkordancii s ohl'adom na ich diachrénnost’.

12V d’alsom texte a v prilohach budeme na zjednodusenie odteraz pouzivat termin ,,storogie na
oznacenie useku rokov zacinajucich rokom delitel'nym 100 a konéiacim rokom, ktory ma po deleni 100
zvySok 99. Pod terminom ,,storo¢ie-1* budeme rozumiet’ ¢islo zodpovedajuce celoCiselnému deleniu
roka ¢islom 100. Podobne pod terminom ,,dekada“ budeme rozumiet’ oznacenie tseku rokov zaéinaju-
cich sa rokom delitelnym 10 a konciacich sa rokom, ktory ma po deleni 10 zvysok 9.
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1596-84. Trych Sly;aczow Jano Beniacz , Na ten pai( czas byl fycht

1751-124. - do . Keby wczulagsy snasny a wodnatedelny czas dopustil
1697-127. obycegnye cech drzj , a kdiz / by czas zuplna s
1751-124. / staro__lincsanskem chotary chodyicze , kdis by sculegsy czas dopustil
1600-92. Prisol , Mihulec Michal , na / ten czas prisaznj
1751-124. na / wozoch precz odwezty chtely , ten czas z / mesk
1615-8. totizto pana Baltazara Kosselu , na / ten czas ffoyta , i
1473-ZA seti , kterez zustane na poli mimo swuy czas . Gestli |
1615-8. tech peniez , ktere na / ten ( czas / pred )
1751-124. modrdofszku lichwu , to diczky pokradome a taky czas sy uhladl
1652-PB . Sedlak ne po sluncy Gwezdare presweczy Pohorach czas poznawa
1473-ZA platiti penizmi a strzybrem , kterez w ten czas zgewnie
1463-ZA07 tiemto pysmem , ze g[es]t bilo w geden czas , ze Tho

Obrazok 1: Ukazka vyhl'adavania v korpuse. Vidno vyznamnu ulohu referencie v rychlom
orientovani sa v ziskanej konkordancii; siicasne su tu ilustrované niektoré ¢rty zapisu textu
(rekonstrukcia slov v hranatych zatvorkach [], oddel'ovac¢ slov /, spajanie znakom _).

3. VYHCADAVANIE A ZLOZENIE KORPUSU

3.1. Struktiiry a ich atributy

Korpus je pristupny prostrednictvom korpusového manazéra NoSketch Engine,
¢o ma v niektorych pripadoch vplyv na jeho dizajn a realizaciu. Korpus méa hierar-
chickt $truktaru, na najvys$Sej urovni je Struktira <doc>, ktora zaroveii obsahuje
ako atributy metadata dokumentu. Tato Struktura zodpoveda (podl'a ocakavania) do-
kumentu v archive. Hierarchicky priamou podradenou Struktirou je <p>, zodpove-
déa odsekom textu (tak, ako st zapisané alebo rekonstruované v zdrojovych textoch
— v originalnych textoch ¢asto odseky nebyvali zaznamenané). Tato Struktura nema
atributy. DalSou §truktiirou je <s>, zodpovedajiica vetam. Vety boli segmentované
heuristickym algoritmom zaloZenom na interpunkcii a kapitalizacii si¢asnej sloven-
¢iny, ¢o zodpoveda uzu pouzivanému v su¢asnych vydaniach prepisov manuskriptov
a historickych diel. Poslednou $truktarou je <g/>. Tato Struktira nema otvaracie
a zatvaracie znacky, ale vyskytuje sa len na svojej pozicii v texte a indikuje, Ze medzi
predchadzajucim a nasledujicim tokenom nebol biely znak.

3.2. Uroveii tokenov

Texty v Historickom korpuse nie sl lematizované ani morfologicky anotované,
vyhladavat’ sa da v rovine tvarov slov a CQL s vyuzitim regularnych vyrazov, ktoré
do istej miery dokazu zastupit’ lematizaciu.

Tokenizacia textov je zalozena na maximalistickom principe, tokenizované je
vSetko, ¢o sa da rozumne tokenizovat’. Toto ma primarny vplyv na tokenizaciu viac-
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slovnych elementov spojenych spojovnikom/pomlickou alebo v historickych textoch
znakom = (U+003D EQUALS SIGN) (ktory tu ma sémanticku platnost’ spojovnika).
Tieto elementy st vZdy tokenizované na jednotlivé Casti, pricom znaky spojovnik/
pomlcka/rovna sa su povazované za samostatny token. Podobne je aj znak _ (U+005F
LOW LINE) tokenizovany samostatne a je vo vyslednom korpuse nahradeny zna-
kom _ (U+203F UNDERTIE) a zipisy Unicode znakov «U+NNNN+» alebo
«U+NNNNN+» st nahradené priamo tymito znakmi.

Rekonstruované vynechané Casti slova (alebo sigla) sa uzualne zapisuju v hra-
natych zatvorkach; tieto ¢asti ponechavame v rekonsStruovanom tvare aj s hranatymi
zatvorkami ako sucast’ tokenu.

V korpusovom manaZzéri reinterpretujeme atribut lemma'® a pouzivame ho na
zaznamenanie normalizovaného tvaru slova. Normalizacia pozostava z prevodu na
malé pismend a odstranenia hranatych zatvoriek, takze vysledkom je ,,intuitivny*
tvar slova a pri vyhl'adavani nie je potrebné komplikovat regularne vyrazy moznymi
vyskytmi hranatych zatvoriek.

ZAVER

Historicky korpus slovenciny méze byt cennym prinosom pre vyskumy jazyka
v diachronnom ponimani. Hoci svojim rozsahom nenahradza a neméze nahradit’ cie-
I'avedomy a sustredeny vyskum primarnych zdrojov, jeho pristupnost’ a spdsob spra-
covania moze posluZzit’ pri zbeZnom overovani si predstav o historickom vyvoji slo-
venciny, hlavne z hl'adiska ortografickych zmien. Ako perspektivu pre d’alsi rozvoj
korpusu by sme videli orientdciu na vylepsenie moznosti vyhl'addvania, napriklad
¢iastoénou normalizaciou ortografie (¢o sice nenahradza lematizaciu ¢i dokonca hy-
perlematizaciu, ale ul'ahcuje ziskavanie konkordancii), a pokracovanie v ziskavani
historickych textov, ktoré uz boli publikované v transliterovanej podobe.

Pod’akovanie patri Michaele Majercikovej za transliteraciu historickych textov,
za pridavanie anotacii dokumentov a za opravy a Upravy zdigitalizovanych dokumen-
tov a Marii Simkovej za myglienku vytvorenia historického korpusu, administrativne
prace s nim spojené a za konzultacie k prepisom a anotaciam textov v korpuse.
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Obrazok 2: Pocet dokumentov podla storocia a dekady. Plnou ¢iarou st vyznacené dekady,
prerusovanou storocia. Na zvislej osi je percento dokumentov v danom storoc¢i a promile
dokumentov v danej dekade (t. j. plochy pod oboma ¢iarami st porovnatelné).
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Obrazok 3: Pocet tokenov podla storocia a dekady. Plnou ¢iarou s vyznacené dekady,
prerusovanou storoc¢ia. Na zvislej osi je percento tokenov v danom storoci a promile
tokenov v danej dekade (t. j. plochy pod oboma ¢iarami st porovnatelné).
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